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Статистичні методи є складовою комплексної методики реконструкції 
концептосистеми дискурсу затишку в англійськомовній лінгвокультурі. Широкий 
спектр кількісних методів, презентує ґрунтовний аналітичний інструментарій, 
який буде корисним для дослідників (Scholz, 2019). Опираємось на  комп’ютерні 
дослідження дискурсу, адже К. Стеннінг зауважував, що разом логіка, лінгвістика, 
психологія й комп'ютерна наука складають когнітивістику (Stenning, 1988:15). 

Як зазначає Т. Комптон, сучасний дискурс-аналіз виходить за межі 
поверхневої частотності та ґрунтується на триангуляції – поєднанні лексичної 
точності, семантичної глибини та якісного інтерпретування даних (Compton, 
2025). У цьому контексті статистичні інструменти не лише допомагають 
ідентифікувати репрезентативні лексико-семантичні одиниці, що формують 
тематичну структуру корпусу, а й слугують засобом деконструкції дискурсу, 
виявляючи його приховані фрейми та ідеологічні домінанти. М. Стаббс визначає 
дискурс-аналіз як: (a) аналіз мовлення, що виходить за межі окремого речення або 
висловлювання; (b) дослідження взаємозв’язків між мовою та суспільством; (c) 
вивчення інтерактивних або діалогічних властивостей повсякденної комунікації 
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(Stubbs, 1983:1). Ці підходи узгоджуються з сучасним баченням дискурс-аналізу 
як міждисциплінарного напряму, що поєднує лінгвістичні, соціальні та 
технологічні методи, як це представлено в огляді Університету Генту (4). 

У межах кількісного дискурс-аналізу (Quantitative Discourse Analysis, QDA) 
статистика відіграє ключову роль у підтвердженні якісних висновків, 
демонструючи, що вибрані текстові фрагменти відображають ширші 
закономірності в межах корпусу (Compton, 2025). Із зростанням доступності 
комп’ютерних інструментів дослідники все частіше звертаються до великих 
мовних моделей (LLMs) та автоматизованих платформ аналізу тексту для 
обробки масштабних історичних і соціальних даних (Kim et al., 2025; Murugaraj, 
Lamsiyah & Schommer, 2025). 

Одним із базових методів виявлення ядра дискурсу є частотний аналіз, 
зокрема Bag-of-Words (BoW) – модель, що представляє текст як набір лексем без 
урахування морфології чи контексту. Концепт BoW був вперше згаданий у 
лінгвістичному контексті Зеллігом Гаррісом у статті Distributional Structure, де 
він заклав основи дистрибутивного аналізу (Harris, 1954). 

Іншим поширеним методом є TF-IDF – алгоритм, що оцінює значущість 
слова в межах документа та корпусу. TF (term frequency) вимірює частоту слова 
в окремому тексті, а IDF (inverse document frequency) знижує вагу слів, 
поширених у багатьох документах. Теоретичні основи цього підходу заклала 
британська дослідниця К. С. Джонс (Jones, 1972). 

Для уточнення порогу значущості часто застосовується перцентильне 
ранжування, яке дозволяє відокремити семантично важливі одиниці (наприклад, 
терміни, тематичні слова) від фонових. У дослідженні Т. Комптона рекомендовано 
використовувати 90-й або 95-й перцентиль як умовну межу для виділення 
ключових лексем у корпусі. Перцентильне ранжування добре інтегрується з 
embedding-підходами, де частота поєднується з контекстом (Compton, 2025). 

Сучасні підходи до QDA дедалі частіше поєднують лексичні, семантичні та 
якісні методи аналізу. Лексичні підходи (наприклад, BoW, n-грами) 
забезпечують точні підрахунки термінів, тоді як семантичні (sentence 
embeddings, BERTopic) дозволяють виявити контекстуальні зв’язки та латентні 
теми. Латентна тема об’єднує групу речень або текстових фрагментів навколо 
спільного змісту. Латентні теми не завжди містять ключове слово, а виявляються 
через повторювані фрейми або дискурсивні патерни. Якісна інтерпретація 
передбачає ручне уточнення тем, фреймів і дискурсивних зв’язків.  

Така триангуляція з використанням методів обробки природної мови 
(NLP) – поєднання трьох аналітичних вимірів – забезпечує багаторівневу 
інтерпретацію дискурсу, підвищуючи прозорість і аналітичну глибину 
дослідження (Al-Zaman & Rashid, 2025; Compton, 2025). 
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АНОТАЦІЯ 

16 квітня 2025 року виповнилося 95 років від дня народження Василя 
Микитовича Скрипки - відомого вченого-славіста, фольклориста, 
літературознавця,  педагога, культурно-громадського діяча, учасника 
дисидентського руху в УРСР.  Він самовіддано служив Україні своєю працею, за 
що заслужив повагу своїх однодумців, колег і студентів. Так, 16 квітня 2002 році 
під керівництвом професорів А.В. Козлова, С.О. Карамана на факультеті 
української філології Криворізького педуніверситету вперше проведена науково-
теоретична конференція «Скрипчині читання», на якій прозвучали доповіді 
рідних, колег, друзів про фольклористичну, педагогічну, літературну, 
дисидентську діяльність вченого. 20 вересня 2007 року при підтримці  декана 
художньо-графічного факультету КДПУ, українського художника-графіка В.В. 
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